ILUSTR{SSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITACAO DG
DME POCOS DE CALDAS PARTICIPACOES S.A.

Licitagéo Presencial n° 081/2018,

ERNST & YOUNG AUDITORES INDEPENDENTES $/8., doravante
denominada “RECORRIDA“ licitante j4 devidamente qualificada nos autos do
procedimento licitatério em. epiprafe, por meio de sen represetitante legal, vem,
respeitosa e tempestivamente, com fundamento no artigo 59, §1° da Lei 13.303/ 16, de

igual forma, o itemn 13 do edital, interpor as

CONTRARRAZOES

a0 Recurso Administrativo propostc pela Heitante MACIEL AUDITCGRES S/8,
doravante denominado “RECORRENTE™, pelos miotivos de faio e de. direito a seguir

expostos.



1-DA TEMPESTIVIDADE

A contagem do prazo para a mterposigdo das; Contrarrazdes consibstancia-
¢ no artigo 59, §1° da Lei 13.303/16 combinade com o item 13 do edital. No caso
concreto, a Recorrida tomou conhecimento do Recurso fig dia 19 de fevereiro de 2019, e
portanto, témos come término-o dia 26 de fevereiro de 2019,

11 — SINTESE DOS FATOS

Trata-se de lcitagdo nia modalidade de Licitagdo Presencial do. tipo Técnica
& Preco, promovida pela DME Pogos dé Caldas ParticipacGes S/A, -cujo objeta corisiste
na contratagdo de empresa para prestag@o de servigos regulares e especiaiside Aunditoria
Independente, para-emissio de parecer sobre as demonstragios contabeis das empresss.
DME Distribui¢Bo S/A ~ DMED, DME Energética S/A — DMEE e DME Pogos de
Caldas Participacoes $/A — DME, relativas a0s exereicios sociais de 2019.e 2020.

No dia 08 de fevereiro de 2019, ocorren a sessdo ptblica para entrega dos
envelopes, bem come, credenciamento das empresas licitantes: BEZ AUDITORES
INDEPENDENTES S/S - EPP, TATICCA AUDITORES INDEPENDENTES §/S,
MACIEL AUDITORES $/S, ERNST & YOUNG AUDITORES INDEPENDENTES
$/8 E AUDLINK & CIA AUDITORES, na qual, todas foram credenciadas,

Na sequéncia, seguiu-se com a abertura dos envelopes de documentaciio,
igualmente, sua anslise pela Iustre Comissio, ocasido que se decidin por habilitar as

licitantes acima informadas,

Cumpre informar quie a Reécorrente, inconformada com 2 habilitagfio da
Recorrida, interpds Recurso Administrativo requerendo a sua inabilitaggo, alegando que
a Recorrida apresentou documentos com CNPJ® s distintos daquele que foi apresentado
proposta.




No entanto, os atgumentos trazidos. pela Recorrente ndo guardam qualquer
pertinéncia juridica de forma que niio poderdo prosperar como adiante sers demonstrado
pela Recorrente.

Tendo sido os fatos explicados, eis a razio da presente Contrarrazbes da
Recorrida.

Antes de qualquer consideragio acerca das alegaces da Recorrente, cabe
informar que os-documentos apresentados pela Recorrida, atenderam plenamente todas
as exigéneias do edital, restando certo que & flustre Comisséio agiu corretamente quando
a habilitou.

A Recorrente argumenta, de maneira ilusdria que os decumentos
habilitatérios apresentados pela Reeerrida possuem CNPJs diversos, eumpre informar
que todes os documentos citados pela Recorrente abrangem as filias, de fotma que as

exigéneias do edital foram integralmente cumpridas.

Aqui, caberesclarecer, diferentements do alegado pela Recorrente, o Contrato
Social, & qual o CNPJ ¢ emitido em nome da Matriz contempla suas filiais, como se
verifica do pardgrafo dnico da Cliusula 2* do referido docutento, -evidenciando

claramente o cumpiimento da exi géneia do edital.
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Ainda, alega a Recorrente que z procuragdo apresentada pela Recorrida
possui tio somente 0 CNPJ da Mairiz, de forma que tio alegacdo nio poderd prosperd,
vez que-o referido documento abrange as filiais, Contudo a Recorrente equivocadamente

ndo observou todos os dizeres do referido documente,

Od'tor'ganté‘ £m certames iicitatérios;--toncofkéndss, c_c_nirite‘é,' pr.egﬁe‘fs; tomadas de yregos,
stlicitagBes de-propostas e demais modalidadas de licitaggo; agindo a favor da matriz e de suas
Hiliais; pérante pessoas juridicas de diretto piblico ou privade podendo, para o exercicio plefio
desses poderes, apresentar docuthentaggo, propostas, solicitar e ‘assinar docuwentos para
adastros e credenciamentos em-qualquer modalidade de iicitacae, assinar a hroposta téénica
Je financeira, apresentar ofertas e lances de Precos, assmar as respectivas atas, registrar

corréncias, interpor recarsos, renunciar ag diceito de interpor retursos, dssiviar declaragtes,
Kartd de: credendiamento, bem come desempentiar todos os atos e -asstnar qualsguer
‘documentos indispensaveis ao bom & figl cumpriments de presente mandato, padendo
nclusive substabelecer com ou sem reservas de poderes, 05 PODERES DRA-DUTORGADOS SAQ
/ALIBOS ATE 31 DE DEZEMBRO DE 2019 OU ATE QUANDO OS OUTORGADOS TIVEREM
ICULO PROFISSIONAL COM A OUTORGANTE.

Como néo bastasse, a Recorrente, também: alega que o atestado da CESP
apresentado pela Recorrida ndo poderia ser aceito por estar com CNPJ diverso daquele
que foi apresentado propasta, ou seja, pela filial Campinas (CNPT n, 61 366,936/0008-
00) ; mas, certamente, deixou de observat o <dital, vez que o item 6.5, TII prevé.



6.5. Todes os documentos exigidos para habilitacio
deverdo ser especificos da. matsiz on Filial do licitante, ngo
sendo aceita parte de documentos de. uiha e parte de outro,
sob pena de inabilitagis dp licitante, ressalvados os
seguinies ¢asos: :
)

LI - Os atestados de capacidade técnica/responsabilidude
téenica podens ser apresentados em romie ¢ com CNPJ da

] eniprese licitgnte, (gn)

Ademais, quanto aos docuimentos de habilitacio da Recorrida que possuem
supastamente CNPJ diverso daquele que foi utilizado para apresentagio da propoesta, tat
coro: Certiddo de INSS e Federal, cabe informar que todas as obrigagdes dé dmbito federal
sdo emtregues. pelo CNPJ da matriz, bem como, referidy certidio abrange todes os -

estabelecimentos fiscais nela vinculados,

Colhe-se dos argumentos trazidos pela Recorrente, conhecimento
equivocado, comprovado que tais argumentos deverfio ser Julgados improcedentes, visio
que a documentagiio trazida pela Recorrida. esta apta e regular, de maneira que o seu
apontamento nfo. se trata de irregularidade, ou até mesmo ilegalidade por parte da
Recorrida, pois, de antemio garante, ue atende a toda documentacio exigida em lei, e

no Histrumento convocatGtic,

Por fim, contririo ao alegado pela Recorrente, a Recorrida apreseniou a
certiddo de faléncia ¢ cartétio distribuidor com o CNPJ da filial que esta participando da
presente licitaglo, evidenciando, novamente, que as argumentagbes postas pela

Recotrente ndo tem qualquer fandamento ¢ buscam #io somente tumultuar a licitagdo.
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Feitas as consideragdes acima, com o devido respeito ao conhecimento e s
atividades da Comissfo, verifica-se que Vossa Senhoria agiu sabiamente, guando
habilitou a Recotrida por ter atendimento integralmiente as regras do edital, de forma que

os argumentos trazidos pela Recorrentes nfio podem prosperar, ¢oma j4 demonstrado.
Neste sentido, é 0-que estabelece oartigo 31 da Lei n. 13.303/16, in verbis:

Artigo 31 As lcitaces realizadas e os _contratos
celebrados : piiblicas e seciedades de
economia_mista_destinam-se g _asse urar a_selecio da
proposta mais vantajosa, inclusive no que se refere go ciclo
de vida do objefo, e a evitay operagles em que se .
caracterize sobrepreco oy superfaturamenio, devendy
gbservar os principies da impessoalidade, da moralidade,
da igualdade, da publicidade, du eficiéngia, da probidade
admipisirativa, da economicidade, do desenvolvimento
nacional sustentdvel, da_vinculacdo _ao _instrumento
convocatdrio, da obiengdo de competitividade e do
Julgamento objetivo. (g.n)

Ainda, denfre os principios, pode-se destacar o da Vinculagio da
Administragio ao Instrumento Convocatdrio que regulamenta o certame licitatério, Tal
principio visa dar seguranga para o licitante e para o interesse ptiblico, wma. vez que foi
extraido do principio do procedimento format. Comeo ¢ sabido, a Administragio deve

observar as regras por ela propria lancada no instrumenio que convocae rege a licitacio,
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@ que na referida Licitagdo Presencial foi devidamente observado, quando a respeitivel
Comissaio habilitou a Recorrida.

Neste sentido, & o entendimento do Procurador-Geral do Ministério Piblico

junto ao Tribunal de Contas da Unifo, ¢ instrumento- convoegtsria:

£-) € a lei dp caso; aquela gue ird regulap 4 atuagdo tanto
da. administragdo publica quanto dos licitantes, Esse
principio € meneionado no art. 3°da Lei de Licitagdes, ¢
enfatizado pelo art. 41 da mesma lei que dispde gue “a
Administracdo  ndo _pode descumpriv a5 _normas ¢

condicdes do _edital, ao_gqual se acha estritamente
vinculada”.’ (g.n)

No mestio entendiniento & a jurisprudéncia dos Tribunats:

EMENTA: RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. CONCORRENCIA PUBLICA. PROPOSTA

FINANCEIRA SEM _ ASSINATURA,
DESCLASSIFICACAO, PRINCIPIO _ D4

VINCULACAOAO INSTRUMENTO CONVOCATORIO
E DO JULGAMENTO OBJETIVO.,

1. Se o licttante apresemta suy Propostd financeiva sem
assinatura oy rubrica, resia caracierizada, pela apoerifia,
@ inexisténeia do documento.

2. Impde-se, pelos princ dos _da vinculgcdo  ao
instrumento_convocatsrio e do Jwlpamento objetivo. o

desclassificacio do ficitante gue »do observeu exigéncia

L_obser constitucional da
preponderdncia da proposta wigis vantaiosd para o Loder
Piblico se di mediante o colejo_das propostas vélidas
apresentadas pelos concorrentes, ndo havends COHY
incluir g avaliacdo a oferta eivada de nulidade.

4. E imprescindivel a assindtura ourubrica do licitante na
sua proposia financeira, sob penda de a Administracdo ndo
poder exigirdhe o cumprimento da obrigacdo a gue se
syjeitou. 5. Negado provimento ao recurso, {g.ny

Ementa: ADVINISTRATIVO. LICITACAD.
EMPREITADA POR PRECO GLOBAL PROPOSTA

"Furtado, Lixcas Recha, Curso de Direito Administrativo, 2067, p416.

1 5TF (RMS 23646/DF).




T

LM DESCONFORMIDADE _COM 0 EDITAL
DESCLASSIFICACAOD,

1. Hipdtese em que o licitante comele equivoco na proposty,
especificandd quantitative inferior go selicitado o edital.
Embora a modalidade do ceriame ser de empreitada por
preco global, os pregos dos itens influenciam no preco
Jinal,

'des_clizssif’_mada_-. Matéria jg decidida pela E. Twrma no
Julgamento de agravo Interposto pela apelante.
V. Apelagdo improvida®. {gn)

Reforgando o entendimento, cabe trazer A baila o ensinamento: do ilastre Hely

Lepes Meirelles:

Avinculacdo ae edital significa que g Administracio e os
adstritos aoys iermos do pedido on

5

anty 4
: 40 45 propostas, ao julgamento ¢ ao contrato,
Em outras palavras, estabelecidas as regras do certame,
tornam-se obrigatorias para aquela licitacdo durante todp
0 procedimento ¢ para todos os seus participantes,
inclusive para o 6rgda ou entidade Hcitadora.? (g.n)

E, por fim, destaca-se as deliberagdes do Tribunal de Contas da Uni&y, acerca

do tema;

Observe com rigor os principios bdsicos que norteigm g
realizacio dos procedimentos licitatorios, es, ecialtirente ¢
da_vinculacdo _ao_instrumento convocatdrio e ¢ do
Julgamienio objetive, previstos nos artigos 3°, 41, 44 ¢ 45
da Lei n” 8.666/1993.° (g.n)

Qbserve rigerosamente o principip da vinculacdo ao
edital, previsto nos arts, 3° ¢ 41, da Lei n° 8.666/1993,

A TRE-S - Apelaghip Civel AC 345325 RN.2002:84.06.001903-2 {TRF-5), Data.de publicagio: 16/08/2005,
* Licitagfio & contratg administrativo, 14°edico, 2007, pagina. 39,

* Aeordaod83/2005 Primeir Climars — Tribunal de'Contas da. Unido,
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